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,Щиссертационное исследование А.И. Рогачевой посвяЩено аКТУаЛЬНОЙ

проблеме влияния современных российских медиакоммуникаций и

журнаJIистики на процесс популяризации науки. Это влияние осуществляется

в условиях возрастающей значимости роли науки в р€lзвитии наукоемких

технологий,

общества.

цифровых трансформаций всех сфер жизни государства и

Среди работ, разрабатывающих в той или иной мере проблемы

популяризации науки средствами медиакоммуникации и журнапистики,

доля диссертационных исследований относительно невелика. ТаКИМ

образом, актуztпьностъ данной темы сомнений не вызывает, а постаноВка

вопроса о новом научном направлении, связанного с теоретико_

методопогическим обоснованием популяризация науки в современНОй

российской журналистике представпяется вполне закономерным.

Следует отметить методологически обоснованным выбор в качестве

анализа научно-популярный контент интернет-СМИ, который обладает, по

справедJIивому замечанию автора, несомненным преимуществом по

сравнению с традиционными канаJIами медиакоммуникации: глобальный

охват аудитории, возможность получать, обрабатывать и распространять

информацию в любой точке мира, мультимедийность, гипертексту€tпьность и

др. К тому же, традиционные каналы телевидения, печжи и радиовещания

частично или полностью перешли в онлайн-среду.

Щентра-гlьной проблемой диссертации, вполне оправдывающей ее

и взаимозависимостъназвание и постановку вопроса, явпяется взаимосвязь



процессов становпения и

российской журнЕLJIистике

противоречивых факторов.

р€lзвития популяризация науки в современной

и медиакоммуникации, подверженной впиянию

Анализ, проделанным автором диссертации

показывает, что увеличение достоверной информачии в kaцыIax качественной

журнапистики, к сож€lпению, возрастает и ((количество лженаучной

информации, распространяемой, чаще всего на телевидении и в социаJIъных

сетях)>. В диссертации верно

попупяризаторская деятелъность

возможна при системном сочетании таких факторов

отмечается, что эффективная научно,

медиакоммуникации и журнапистики

и усповий, как:

последовательная научно просветителъская стратегия деятелъности

государства, четкая направленность кан€шIов медиа на цепевую аудиторию,

качесТВенноерасширениеТематико.жанроВоГонаполнениятраДиционНыхи

новых медиа.

в отличие от ранее применявшихся методов исследования, в

диссертации испОльзоваН системнЫй подхоД, в резуЛътате которогО удаJIосъ

выявить специфику различных каналов средств массовой информации и

рассМоТретЬжанроВУюсТрУкТУрУЖУрНалисТскихтекстоВВкачесТВеВеДУщего

фактора эффективности популяризации науки в сми, Наряду с этим,

новаторским представляется концепту€tльное обобщение функцион€tпьных

особеннОстей, акryальной науIно-популярной периодики и научно-

популярных Интернет-сми, отвечающих запросам широкой аудитории и

коммуникативных сообществ.

популяризации науки в журналистике как науIная пробпема имеет

множество аспектов, что объясняет методологическую обоснованность

исспедовательских задач и стройную логику структуры диссертации.

от обоснования актуапьности, степени Из)п{енности, практической и

теоретиЧеская значимости иссJIедования, новизны, цели и задачи, объекта и

предмета исследования) его теоретико-методологической и эмпирической

базы и положений, выносимых на защиту, автор переходит к анализу

особенностей научной коммуникации в первой главе.



,щалее логика движения науlной мысли ведет автора к анализу

популяризации науки как в традиционных отечественных сми, так и в новых

медиа во второй главе. И, наконоЦ, в третьей главе <<Анализ жанровых форм

научно_популярных Интернет_СМИ РФ: типологическая ХаРаКТеРИСТИКа,

востребованность, рекомендации) содержатся результаты контент-анализа и

опроса массовой аудитории. Соединение анаJIиза контента с ценностными

ориентациями, потребностями и запросами аудитории и дает, в конечном

счете, представление об эффективности популяризации науки в современнои

российской журнЕl"пистике и медиакоммуникации. Несомненную ценность с

точки зрения приращения новых знаний представJIяют также и впервые

представленные в научном обороте экспертные интервъю, размещенные в

приложении диссертации.

степень обоснованности научных положений, выводов

рекомендаций, сформулированных в диссертации обеспечена применением

системного подхода, совокупности качественных и количественных

методоВ исследоВания, спОсобствуЮщих выПолнениЮ цели и задач работы.

В числе этих методов, составляющих методологическую базу работы

следует отметить методы факторного ан€Lлиза условий, влияющих на

популяризацию науки; функцион€tлъного анализа с целью определитъ место

и ролъ средств массовой информации в системе научной коммуникации;

метод классификации, который способствовап выявлению особенностей

распространения научного знаниrI; метода опроса и контент-анапиза дJUI

жанров научно-популярного контента воценки востребованности

Интернет_сми. Надежность и достоверностъ основных положениЙ И

выводов диссертации достигается также благодаря использованию в

диссертации исследователъских матери€lлов консаJIтинговых компаний,

независимых анапитических служб, исследовательских организаций и

официальных измерителей медиапотребления. Опираясъ на данные

независимых исследований, А.и. Рогачева предлагает новые ориентиры

коммуникативных стратегий, направленные на повышение эффективности



медиаиндустрии как важнейшего инструмента ре€rлизации государственной

политики в сфере популяризации знаний и просвещениrI.

Заспуживает вним ания обоснование типоформирующих признаков и

построение непротиворечивой типологии жанров наr{но-популиЗаторскоЙ

деятельности средствами массовой информации и журналистики, имеющих

важное теоретическое и практическое значение. Соискателъ внес вклад в

разработку категори€lJIьного аппарата в сфере популяризации науки, в

определение главных субъектов передачи научного знания в системе

<ученый-аудиториD) а также выявил наиболее востребованные жанры при

создании научно-популярного контента.

В заключителъной части работы содержатся выводы и рекомендации,

которые могут служить основой для д€tльнейших теоретических разработок

новаторского научного направления, а также наiтти практическое применение

в планировании общей стратегии рЕввития информационно-коммуникативных

средств и механизмов реЕtлизации на}чно-просветительской политики России.

В частности, в необходимости создания государственной программы по

популяризации науки, что может стать основой для обсуждения на р€rзличных

государственных уровнях, в том числе в контексте обсуждения <<Стратегии

научно-технологического р€lзвития РФ>, национ€rльного проекта <<Наука и

Университеты), проекта <Приоритет-2030> и др.

Таким образом, на основе системного, комплексного анапиза теоретико-

методологических и практических проблем популяризации науки в

журн€lлистике А.И. Рогачевой уд€tлось выдвинуть акту€шьные, наrIно

обоснованные предложения, направленные на повышение эффективности

наrIно-просветительской деятелъности современных медиакоммуникаций.

Выводы и рекомендации диссертации моryт бытъ использованы в

учебном процессе профессиональной подготовки сотрудников редакций,

специ€tлизирующихся на научной тематике, а также при проведении занятий

на курсах повышения квалификации и переподготовки журналистских кадров.



Резупьтаты исследования прошJIи научную апробацию в докладах и

сообщениях на научньж конференциях рЕ}зличного уровня и опубликованы в

ведущих научных журн{rлах, в том числе в изданиях, рекомендованных ВАК

РФ и РУДН. Автореферат и публикации соответствуют основным положениям

диссертации.

Пр" всех очевидных достоинствах работа, как представляется,

обладает и отделъными недостатками.

1. Автор предприняJI попытку обозначить проблему отсутствия

системной подготовки на)чно-популярных журналистов в России, способных

доступным для массовой аудитории языком объяснять результаты наrIных

исследований. Однако очень м€lпо скЕвано о значимости н€lJIичия у

популяризаторов науки разнообр€вных навыков создания наrIно-популярного

контента. Принципы универс€lльного журналиста упомянуты лишь в общем

контексте развития средств массовой информации.

2. На мой взгляд, автор м€tпо внимания уделил жанрам научно-

популярного контента в социаJIьных сетях, расск€вав о наиболее читаемых

наlчrrо-популярных канапах. Однако, социапьные сети пользуются

повышенным спросом, что убедительно показано в работе.

3. Примеры лженаучных передач, распространяемых телевидением,

которые приводит автор, нуждаются в выработке критериев для оценки

лженаlпrности. Возможно, лженаr{ность не всегда стоит рассматривать как

противопоставление на)чно-популярному контенту.

4. Почти ничего не ск€вано о популяризаторах науки, как об отдельных

личностях. В работе упомянуты лишь несколько имен ведущих и ученых,

занимающихся популяризацией и блогеры. Возможно, в рамках аныIиза

жанров, стоило Оы сосредоточить внимание на авторов матери€lлов.

Щиссертационная работа Рогачевой Анастасии Игоревны

<Популяризация науки в современной российской журн€Lпистике)> является

оригинЕlльным, самостоятельным и законченным на}п{ным исследованием, в

котором содержится новое решение научной задачи погryляризации науки



средствами журналистики, имеющей важное значение для дальнейшего

р€lзвития медиакоммуникации в условиях цифровых трансформаций.

Работа соответствует требованиям, предъявляемым к диссертациям на

соискание ученой степени кандидата филологических наук, соглаано разделу

II Положения о присухrдении ученых степеней в федеральном

государственном автономном образовательном учреждении высшего

образования <Роосийский университет дружбы народов)), утвержденного

Ученым советом РУШ протокол Jф 12 от 2З.09.2019 г., а ее автор, Рогачева

Анастасия Игоревна, заслу}кивает присуждения ученой степени кандидата

филологических наук по специальности 5.9.9. N{едиакоммуникации и

журналистика.
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